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6 de febrero de 2012

Doctor

MARCOS JAHER PARRA OVIEDO

Jefe Oficina Asesora Juridica — Secretario Técnico Consejo Superior de la
Superintendencia d¢ Notariado y Registro

MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

Calle 26 13-49 Interior 201

Bogota, D.C.

REF. Radicacién Exp. 44001-22-04-001-2012-00074-00. Accionante: JOSE DE JESUS
ENRIQUEZ GOMEZ, en contra DEL gobemador de la Guajira, Jefe de la Oficina
Asesora Juridica de 1a Siperintendencia de Notariado y Registro y el Secretario Tecnico
del Consegjo Superior de la Carrera Notanal..

Me permito notificarle que el doctor JAIME ANT ONIO MOVIL MELO, Magistrado
Sala Penal de este Tribunal, en Auto Sustanciacién T-010 proferido el tres (3) del
presente mes, dentro del proceso de 1a referencia, DISPONE:

“Habida cuenta que la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal, en
providencia del 26 de enero de 2012 con ponencia de la Dra. MARIA DEL
ROSARIO GONZALEZ MUNOZ, decreté la nulidad de la actuacion, ¢on el fin
de que se hiciera parte del contradictorio a los inscritos al concurso al de meritos
para e! cargo de Notario Unico de¢ Barrancas, La Guajira, como terceros
interesados, en consecuencia el Despacho en aras de garantizar ¢l debido proceso
y el derecho de defensa como terceros que pudieran verse afectados sus derechos
por la presente accién de amparo, se ordenara su vinculacién formal para que
ejerzan su derecho al contradictorio.

Como en la presente accidén de tutela aparece el informe rendido por el saliente
Gobernador de La Guajira, y como a partir del 1° de enero hubo cambio de
mandante, vinculara al nuevo Gobernador, Dr. Juan Francisco Gomez Cerchar,
con el fin que haga parte de la accién tutelar, del mismo modo se vinculard

nuevamente al Doctor EVER ISAD PELAEZ SOLANO como tercero interesado

en el fallo de tutela.

Teniendo en cuenta que los acuerdos expedidos y publicados por la
Superintendencia de Notariado y Registro son firmados por el Ministro de Justicia
se le vinculara a esta accién tutelar para que rinda un informe si a bien lo tiene,
respecto a los hechos objeto de la tutela, a su vez, se le volvera a solicitar el
informe al Jefe de la Oficina Asesora Juridica y Secretario Técnico del Consejo
Superior de la Superintendencia de Notariado v Registro.

Se mantendran de la misma forma, asi como las demas pruebas que se habian
allepado por parte del accionane.

De este modo se dispondra la vinculacién de los aspirantes al cargo de Notario
Unico de Barrancas, La Guajira, segiin el acuerdo 029 del 13 ide lelEijl'e de
2011, por medio del cual se aprobo ¥ comunicod el listado de elegibles por circulo
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notarial, conformado como resultado de las distintas €lapas del Concurso Publico
y Abierto para ¢l Nombramiento de Notarios en Propiedad ¢ Ingreso a la Carrera
Notarial convocado mediante Acuerdo 011 del 2 de diciembre del 2010,
modificado por el Acuerdo 02 del 24 de encro del 2011.

Por ser procedente s¢ admite y se le dara el tramite breve y sumario de
conformidad con el Decreto 2591 de 1991.

Para verificar los hechos expuestos en €l libelo de la demanda de tutela, sc
dispone lo siguiente:

PRIMERO: Solicitesele al Gobernador de la Guajira, Dr. Juan Francisco Gomez
Cerchar . al Dr. EVER ISAD PELAEZ SOLANO, al Ministro de Justicia y al Jefe
de la Oficina Asesora Juridica y Secretario Técnico del Conseje Superior de la
Superintendencia de Motariado y Registro que rindan un informe claro v detallado
respecto de todos y cada uno de los hechos que ¢l sefior JOSE DE JESUS
ENRIQUEZ GOMEZ, refiere en el libelo de la demanda.

SEGUNDO: Como quiera que por el tramite y decision de la presente accién de
tutela pueden verse afectadas terceras personas que como particulares deben
conocer vy ponderar los alcances del fallo, se ordena comunicar la presénte
sdmision de tutela al Dr. MARCOS JAHER PARA OVIEDO, Jefe de la Oficina
Asesora Juridica y Secretario Téenico del Consejo Superior de la
Superintendencia de Notariado y Registro, a quien se le dara cuarenta y ocho (48)
horas para que anuncie en la pagina web de la Superintendencia de Notariado ¥
Registro (www.supernotariado.gov.co), lo concerniente a la presente accién
tutelar, para que aquellos que se sientan interesados en ¢l tramite se dirijan a esta
dependencia en ¢l mismo termino de cuarenta v ocho (48) horas.

TERCERO: Solicitesele al Jefe de la Oficina Asesora Juridica y Secretario
Técnico del Consejo Superior de la Superintendencia de Notariado y Registro que
aporte ¢como prueba los acuerdos 02 de 2011 y el acuerdo Ol de 0211, y el auto
por medio del cual se desvinculo al sefior JOSE DE JESUS ENRIQUEZ
GOMEZ.

CUARTO: Toda la informacién scolicitada en este proveido a la entidad
accionada debera ser aportada dentro del término de 48 horas, contado a partit

de la fecha de la notificacién de esta providencia, con las previsiones del
articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

QUINTO: se mantendrin de la misma forma, asi como las demas pruebas que se
habian allegado por parte del accionante.

SEXTO: En el caso de hacerse necesario se practicaran las pruebas que sc
estimen conducentes y pertinentes.

SEPTIMO: Notifiquesele a las partes lo decidido en este auto™.
Atentamenite, '

CARMEN m;g\ovs g%

Qecretaria General

Rosaura A.

: 3 23 58 Piso ¥ Tel: 72705 51 Fax- 727051
£.dificio Palacio de Justicia calic 7 pag i
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Referencia; Accion de Tutelx: Asunto TUTELA

5e: JOSE DE JESUS HENRIQUEZ GOMEZ

Contra: GOBERNADOR £ LA GUAJIRA Y CONSEJO SUPERICR DE LA

CARRERA N OTARIAL ds 1= Superintendangia Ne Notariado ¥y Registo

L 5SE DE JESUS HENRIQUEZ GOMEZ, meyer de edad, vedino el municipio 42

garrancas . La Gualiva, jdeniificado oon 18 cadula de cudadania No.5153.11¢
gxpedida @n Barancas, aciuande =0 mi Dropio nombre 'y

reprasentacion
comedidamsante presen smte su seSsria esia accicn de tutela, con & in de.
carantizar 2! DERECHO AL TRABASD, ¥y ' GERBIDD PROCESE
AOMINISTRATIVO los cuzies cstan siendo vulnerados por el sefior Gobermatisr
de La Gugjira, Dr. JORGE FOUARDO PEREZ BERNIER © quien haga sus VeCss

et
ooy oy

v el Dr. MARCOS JAHER SARRA CVIEDO en su condicion de Jefe de la Chon
‘Asesora Juridica de la Supenntengencia d2 Noteriado y Regisvc Y Sercsie o
_ Técnico del Consejo Superior de ja Carrea Notarial o quien haga sus veces.

R o | . FUNDAMENTOS DE HECRO:

Los supuestcs facticos ague sirgen ce sustenic 2 1a accion presentada, son Tok:]
siguienies: -

i

- 4 pediante suto No. 334 dsi 5 de abri de 2010, la Superintendencia Doiegfilo
para el Notarnado y Regisio, apefiura investigacion Discipiinans &n mi conira y

S

otros e NUESTa ~ordicidn d= Noisrios en propiedad, en virtued cde inforrnec.o
pregentada por & Jurpads 56 Pena rAoricipal, con funcidn Cenirni 2

Garantizs de Bogo'd, denuo del Drotsso N 113 de 2010.

5 E| fundamento e la Investigacion Disgiphinaria antes sefiptadz consiste e qUE
| supuest@amene olagie vy registe una abra iterana, la cual LRificé COMmo regulisd

para acceder al cargo 2 roimnos Giico en propiedad de Baimancas, ta Susiira,
dentro el concurse o= marte convoezdo madiante Acusrdo G d=v 15 e

noviemire de 2008, para ingrasar 2 ia carrara notanal.

Igualmerta mediante iz misma orovidencie se dio aplicacion 2 o dispuesio & |
Carticulo 143 del Decreic iey S50 de 1670, que COnsS2gra una Sancidh
Disciptinaria, consistenie en seczrarme del cargo de noiario y a o5 dem=s
nvestinstos, de pianc, hasiea L= SE pronunmie la decision ciscipinaria @

fondoc.

(a2

"

odcr cobemador de la Guaiira mediante Deacrelo
cargo de Notarno Unico cel Municipio

4, En virtud de tal Gisposihion =5 S
051 de! 2 de mays de 20310, me s=20@7C de!
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de 8arrancas, La Guaiira y nomind ante | : _
R iy ' 19,86, ivilie nie [2 Su tend=rc Moitansddo
:fRQQESt"D_a EVER ISAD PELAEZ SOLANO para ocupempar d'rcht: E:rgg Heiaraeto

N el

: 4

5 Dicha medida se hizc efectiva a partir del 8 de junio de 2010, fecha en ia cual &¢

" me separa del cargo cifado y se posesiond como notario ef sefor ZVER ISAD
i PEL{%&Z S{DLANO- Todo el sin que previamente y en debida forma los aclos

o administratives a que hemos hecho atusion en el numeral antenor, te me
- hubiesen comunicads o hotificade per anticipado. ;

/8 Efectivamente, el Jizgado 56 Fenal Municipal, con Funcicnes de Control de
' e Garantias de Bogotz, mediame sudiancia celebrada el 8@ de marzo de 2010,
% decicié: disponer ta MEDIDA CAUTELAR DE “SUSPENDER LOS EFECTCS
S JURIDICOS DEL REGISTRO £E OBRA | ITERARIA "LA CONSTITUCION DE _
1051 FRENTE A LOS INDIGENAS Y SU DESARRCLLO NORMATHWVO" gue -
‘- aJparece coma de mi autoria y ordens oficiar 2l Conselo Sugeror de la Darrers :
Mot al, '

r < Fren‘e o tal decisidn ei Sonsejo Superior d2 la Carrera Naterial, actuando mas
"QQ ~ zlla de lo ardenado Hor la auteridad jugiciai, prefiere ef Acuerdo D03 de! 24 de
. marzo de 2010 mag ante el cuz an Sd articulo tercero, ademas de apepencar
ios efecios juridicos del Ragisto G a8 Obrs mencionads, procedio & Suitarmne
" ginco puntes del puntsie total por i chienido dentro del conCurso, L§in paras
miertes en gue a mi NS me sueron ciorgados escs Sinco puntos, con &l
© ‘agravanie de gué cicha dedsicn jamas me Tue notificadz o comunicada para

" evenios de ejercer mi derecho o= contradicoion y defensa.

&. Resuita gque para cLards me insenbi en el citado eonciurso, para ia Imotaria

(inica det Circulo de Barrancas, st modo alguno presenté ia oora anterionmisnis

" mencicnada o cualguisrg o2 ancamingda a obtener Ios Ginco OUNLCS QU £O7

este concepio plantgaba &t concurso de merto convocade meadiante Acuerdo Ul
del 15 de noviembre de 2006. : :

9 La aniedor afirmacion s2 varifics, enfre oiras, con el memerial mediante cual
envie lg documeniazion respeciva para acreditar los requisitos, 2l dia 12 de
o opera de 2007, .via Serviertaga He Richacha, en la cual no BoarTecs
‘\_,, relmcionada obra litsrana 2iguna rezon pof ia cual ne me fupren SLOIgRCos 108

cinco puntos armba cefslados.

10 Fue asi como queds en la lisia de elegities conformada meadiante el Acuerco
424 Hel 13 de marze de 2008, con uil puniaje de 63. 33333 puntos totales, que
se deaglosan en 35 pumos por ' experiencia, 20 puntcs pof ja prucha de
. conccimientos y 8.033333 por 19 enirevisia, SN que aparczea o puedsa aparecer
. por ningun lado los cacareados 5 purtds por obra lterania, como guiera que ¥o
f ~ no aporte para dichic concurso £3& raquisito.

11. La nvestigacion Discipiinana 2 que se hizo ‘mencion en el numera! primero de R
. estos hechos, la asumid & Procuraduria General ds la.Nacion en giercicio cel =

' Poder Preferente, 8 savés de la Procuraduria Delegada para La Vigiiancia

 Judicial y La Policia Judicial, el dia 2¢ de abrit de 2040 medianie auto de

aperiura de indagacién preliminar con radicado IUS-117735-2Q10, razdén por ia

cual lz Superintendencia de Ncariado y Registro mediante auto gel 11 de mayo

de 2010 remifid 2 la Dejegads mencicnada al preceso cilado y 8@ desorandic

iotalmente del conocimiento cg la investigacidn.

” - .
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12. Al momento de e;a!uar eleéS;-.g“aiZ ;EJ:‘I&{:;::’Q;“E; g;?g:‘:“:ﬂé‘mlf
*procuraduria Deiegacda para La i id Y e ese a e
. mediante auto del 22 de julio de- 201, enconuo probx qu ' Dercchos oo
| ecs a mi nombre registrada, e la Direccion Nacional de. Derecnos o
- 'iz?;r, la abra "LA CcONSTITUCION DE 1991 _FRENTE A LOS}NDJC}:NEf‘h\; |
SU DESARROLLO NORMATIVO' y que 1a misma no es de mi autona, ¢ .
obra no la allegué al concurso d= notarics con sl fin de Er.:.cader a .:iﬁ?-' lrriz 2 .
notarial v obtener I0s ~inco puntos Jque =@ ctorgabah por’m !jec:ho. {..:u -;i ;HZ
no se configura &l comportamisntc previsio en el griicuio -43’_‘._55 de l2 e fl,,_.‘i‘_"‘]:
2002, y en consecusncis de eio ~esclviS termutar y archivar 8n o fawor &
investigacion adejantaza.
43 Como consecugncla de 18 anterior ¥ como quiera que la sagaracion dj:,-!; CHig
de noiario de gue opjeto ¥ que Se retatd en el m;rr}e{a} tercerc ;C-E eata?s
mechos, era hasta gue se procuiera & decisidn disapinansg _d§ aand‘q, i
‘Procuraduria Delegadz para La Vigilanca Judicial y La Poiicia Judicial medienie
Oticios No.1113 y 1174 cef 3 de agosie de 2011, comumics la decision tomada
- |= Superintendencia Delegade para el Notariado y al (Gobemador Gz |
Guaijira, respectivaments, pare los fines perfinenies 'y en el czso Ce
Gobernador para Gue procadiera & -eintegrarme al cargo de Notaric Unice do
Barrancas, COMo Quiea gue iz sepsrecion del cargo &3 hasta tanio =
predujerz Ia decisisr de fomdo, ovenis gue en esle asunto ya2 aooniadis
conformie se Narrd.

Lo

i ki

p

-
»

“4 Toda vez gue a la fecha cel 25 dz Aspcsto de 2011, el Gobernador ¢e La
Guajira No se habia pronunciade raspecio & i antes narrado, mi apoderace D
CARLOS DAZA DIAZ, gievs pelicidn @ Gicho fUnCIGNANo pars cue se prosolisns ,
de marnera inmediata a reintegrame al cargo. Obteniendose como respuesia &l
oficio cel 14 de Septiembre de esi&é afic, medianie el cual se le informa aue se
procedio a elaborar el -decrsic oe reintegro, pefo que el mismo no s exXitio
debide a que el 24 de agosio de =011, recipid el oficic OAJ-2021 de fa misma
fecha, suscrite por el Dr. MARCOS JAHER PARRA OVIEDQ, en calidad de Jefe
do la Cficina Asesors Juridica de 'a Superinisndencia de Noiariado v Registro,
en el cual e informan gue no-obstente & Procuraduria haber proferido decision

- de terminacion y archivo de procedimiente en favor de mi persona, yo no podia
ser reintegrado al cargo, porque, seglin ics falaces argumenios alli expueslos,

.la Investigacion disciplinaria en i conra y 1a suspension de que fui cbielo se
~ inicio con fundamento en la orden judicial expedida por el Juzgado 56 Penal - o
Municipal con Funciones.de Conirol de Carantias de Bogotd, misma que a la |
fecha no ha sido revocada, ademas gue el auto del 22 de julio de 2011 proferico R
“por la Procuraduria en mi favor, no delé sin efectos la suspension provisional TR
~ decreiada mediante suto 337 de 2010 (sic) proferido por la Superintendencia
Delegada para el Notarizdc. '

15 Adieonalmente a lo que ya se relald, ef ofico OAJ-2021 suscrito por et Gr.
MARCOS JAHER PARRA OVIEDOD, en ceiidad de Jefe de 2 Oiicina Asesora
Juridica de la Superiniendencia c2 Netarade y Registre y de Secretario Téonico
del Consejo Superior. de ia Carrara Notariat informa que i Consejo Suparior
medienie Acuerdo CO3 de! 24 ds Marzo de 2010 dispuso excluimme de iz lisia de
elegitles conformada maaiante Acuerdo 424 de 2008, sin tener en cuenta.quz
dicho Acuerdo 003 no se me ha comunicado, notificado o inforrmado a efectos
de ejercer mi dereche 2 la defensa ¥ ~onradiccibn como quisra que adsmas te
legal me esta socavando .der&m":os tegalmente adquiridos y olfos gue

© constitucional y legalmenia me acompafian como ciudadanoc colom \ans.

-

LI
u
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1a. Al no poder glercer rninguna accin admini:straﬁva. la dltima accion il
defende mis derechos es 12 acgion de tuisia.

rormente narrado enics hechos 14 y 15, seme vulnerd ¢l dcre:c::g

' roceso, ya que ho se me permilid actuar en un proceso justo, ==
%U?_ilbkl‘:dgaprv?l PREgUNquDN DE INOCENCIA Y DE BUENA FE, se mée li"f":r]di?
presentar pruebas |y conirovertir las apprtacfas por i= _Su;mnntencjem.i.-_. .L.:.i

- Notariade se me impidid adaiantar las actionas administrativas, se acabe con &
Eetado Social de Derechc gue fnge nuasia sociedad.-

17 Con o ante

18, 8i por todo lo antes narado pierdd mi trabajo, mi nicleo familiar s& Ve
graverﬁanie afeciado, taca vez gQue cerasre a8 forrna SCOoNGrEica como SLstE ams
= mi famiiia, y sus derechas fundameniales seran gravementa viilneracos.

OS5 SOBRE LOS CUALES SE INVOTA PROTECCION, EL DZND

1. DEREL: , Ry
IRREPARABLEY LA *JEQLACIGN DE LOS DEREGHOS FUNDAMENTALCS

' Sa consiceran conculcacos les derechos fun :
=l de DEFENSA, el de ACCESO £ LA ADMINISTRACION DE JUETICH v b
DERECHO AL TRABAJC. ] :

Pues bien, ha sido fparticuiammsnie oreia la jurisprudencia  de la
Constitucional al definir y precsas =! concepto de pefuicio wremedizole paia
efecios ¢z determinar cudndo €S procedente i@ tdela ComMo MaCcE8IisSmiv

Jfransitonrio. g :

v se Pa tenide entoncss da maneis cenaal por PERJUNCIO IRRERM D N LLE
aguel que gerers una siwacicn faclica gue rasuita fisicamenia Tmposis/s o
relrotrasr o devolver, €35 dedir & gue procuce efecios falzies, lmemovibles,
irecuperablies st el perjuicio lega & scaecer, circunstancia extrama que es 2 que

hace razonable & tan excepgional intervencion cel juez de tulela en eslos Cases.

=n efecto, |2 jurisprudencia consttucional ha dafinido de la siguiente manera ai
~oncepto de perjuicic remadianis, &n la T-823/2S:

n&o entiende por irremediable el dafio para cuye reparacion no exisie
medio o instrumenio. Es el dafic o pafjuicio gue Ung vez sS¢ procuce,
nc permite retrptraer las circunstancias al estado anterior a la
vuineracion del derecho. B! legisiacer sbandond Ia teorfa del dafic nc
resaraible econoricamenie, gue 0 oocrunidades se ha sosiznido, &N
esoecial para considerar alguncs slemenios del perjuicic moral. (...)"

En cuanio a ios elemsincs constitutivos de! PERJUICIO IRREMEDIAZSLE con

‘ocasién de la imposicidn de uns sarcisn discipinaria ha sefialado reiteratival e

5 Corte Constitucional: " '

"En g senfenciz T-1083 de 2004, reifferacda lueqgo en'la T-1029 dg 2008, se
senslaron algunos requisiics aspeciicos pard Ja configuracicn de un
perfuicio irremedizile con ceasidn de la imposicion de vna sancion
disciplinaria, los cusies &5 orecisc destacar debido & ia refevancia Jue

+

tenan an el caso concrets, fales requisios son, enire ofros: {i) que existan

".

Judicatura, Saie Junsdiccional Discipinarnia. M. P. Gutlicima 3Susino
abril da 2003, Radicasion 25038392 G1-37T.

"1 consegio Supesior de 12
wiranda. Santencia del 4 de

samenales al DEBIDO PROCEEC,

- -
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| molivos SErios Y razor. ablas qus indiguen que una delerminada provideiitia
sarcionatoria en matenia disciolinaria puede haber sido adopincz cod
desconocimienio. de lJas garantias constitucionales y Ilega’os
pertinentes y, por ende, con violacion de los derechos fundamentzies
de los afeclados, en particular al debido proceso; (i) que el perjuicic
., detivado de la providencia sancionatorfa adoptada ae mancra
P inconstitucional amenace con hacer nugatorio el ejercicio de ino o
S mas derechos fundamentales de los sujetos disciplinados, (i} que ef
- perjuicio en cuesiion lena ios requisitos de ser cierfo e-inmingnte,
- grave y de uigente2 atencior, y (W) qua los medios judiciales ardinasios
" con fos que cuenian los afeciados para su defensa no scan It
. . suficientem$nie expecios como . para controfar la legziidad
. ponstitucionaiidad de las medidas sancionatorias impugnadss oo ix
. urgencia requerida para impedir {a sfectzcidn frremedizble del derech
" fundamental invocado. ™ . |

1,79
QL
fa
r.
1

& otro avarte jurisprudenciai; = Revizién, a ‘ravés de la sentencia T-E34 d2
2006, conceptualizo de nerissio imemediabie B0 los siguientes 27 MiNcs!

B T I
S R

MAhora bien, de acuerds con ja dogtins consthucional perfinents, un
parjuicio iremediable s2 confoure cuanfo el psligro que s2 cierne sobre 2/
derecho fundamental es &5 ta! magnifud Jue alecta coil inminencia y de | :
manere grave Su subsistercia, regquiniendo por lanio ade mediaas v
impostergables que lo neuireficen. Sobre 128 caracteristicas iurldicas o~ : i
perjuicio remediabie Ia Corte dice 21 54 urisprudencia lo siguisrie!

"En prirner lugar, €f pesuicic debe sgrinminente 0 proximo a sucedsr, Esiz

exige un considerable gredo de cerdeZa ¥ suficientes elementos facicos

que &si 1o demuastren, fomando g cuenla, demas, la causa dal dafio. o )

segundo lugar, €l peruicio ha de sar grave, es decdir, qus supenge Ui - :

. detrimento sobre un bien sitamenta significativo para la persona (more! o
material}, pero gue S&d suscepfible de detarminacion jgﬁdfca. £n tercar
jugsr, deben requerirse  meoidss urgentes para Suporar el danc,
entancidas éstas desde ung, doble perspeciiva: como dnd respLigsia

adecuadsa frente a la. inminenca del panuicio, y como respuesta que
armonice con las paricilendades del caso. Por Ulimo, las medidas de ,
proteccion deben ser impostergabies, esio €8, que respondan a crilenos
- de oportunidad ¥ eficiencia 3 fin da ewlar la consumacion de un dafio
antijuridico irreparable” {(sentencia T-131& de 2007).

Baio  estcs parametros resulfa evicerie ol IRREMEDIABLE DANO cque el
. GOBERNADORDE LA GUAJIRA v & Dr. MARCOS JAHER PARRA OVIEDT en
su condicién de Jefe de la Oficina Asascra. Juridica de la Superniendencia de
Notariado v Registro ¥ Secratario Técnico del Consejo Superor de la Carrera
Notarial causan a los derechos fundamen:sles invocados como conculeadcs Y
constitucicnalmernte amparadoes, toda veZ gue Lha Ver ordenada ia termirnacion y ‘
archive del procedimients discphnana en i : favor, opera de marniera automatica y Y
por mancato legal mi deracho a ser reintegrade al ¢argo del cuai fui suspandide, ~
14l como lo consagra el articuio 143 de Iz loy 960 de 1970, ai establecer queé la
suspensién del cargo es hasts tanio se produjsra la decision disciplinaria de fondo,
io cual ya aconteciS el dia 22 de julic ds 2011, debiérdose entonces procacer a m

L

L]
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-reintegre sin més_.considerac:ia-nes, y asi s& los hizo concesr la Procuraao:
General de la Nacidn maciante los cficios 1113 y 1114 del 3 de agc:‘si':ocfj::-.kfrf-i 1
pero es qus ademas el articulo 158 de la Ley 734 de 2002, Cédigo Disciphin:rio
Unico, es absolutamente clare cuanco corsagra: ' | S

Articulo ‘-158 Reintegro del suspendido. Quien hubiere sido susponcido
prov:smn_a;rpente serd reintegrade 2 su cargo o funcion vy tendra dereche al
.rec?nncxmmnto y pagoc ce 1z remunerecion deiada de percibir duvanic ol
periodo de suspensisn, cuando ia investigacién termine con fallo acsoluione
o decision de archivo ¢ de terminacion del proceso, o cugnde expire &! LErrainG
de suspensién sin que se hubiere proferida Yallo de primera o Gnica irsiancia
Sf:ahfo gus esta circunstancia have sids Jatarminada por & compsrtami-a-mo'
dilatorio de! investigado ¢ da su apoderads. ) '

Siendo lo anterior asi y dadas las condiciones exigidas en l2s normas anies
estudiadss no hay razon legat y valedera pata que a ia fetha e GOBERNADOR
NE LA GUAJIRA, en su condigién d= nominadof, se sustraiga de su obiigacicn ds

~eintegrarme al cargo de Notario Linico de Barrancas Gualea, del cual soy tuiar
en propiecad, por habeme posesicnado en éf luego de ganar el rocspeciive

~oncursc de meritos, sin gue 2 Ia iacha, cese contra mi destitugicn proferias
""-#""""-L‘...‘.*‘:' L™
ot H ‘-m'i.:'tn.n‘ E‘

previo proceso disciptinzric, con lo at 58 Me vioienta BL DEBIDO PRIT
impide EL DERECHO A LA DEFZNSA, en cuanto. se estd sustrayencs o
cumplir unas nommas fenggles v ouna peticion det organo ge conitral
competente. De este manera s& soscomoce ef derecho al BE3IDO PRCCESES
comp cuisra que a pesar de heber operado las condietones exigidas &n la
normas ya trascritas, no se ha procsdido a ni reintegro al carge, con ia simpls
inactividad del funcionany competeriie pafa reinegramme, haciendo niucateric e
use del DERECHO A LA DEFENSA e impidiéndose de paso et ACCESC A LA
ADMINISTRACION DE SJUSTICIA, como guiera que el juez natural, es dedif, La
Procuraduria General de la Nacicn, ha terminado y archivado las difigencias gn m!
tavor y el sefior GOBERNADCOR se sustras, sin sustento legal y sin expedir acto
administrative alguno conira gl cuzl procedsr, de la obligacién ce reintegrarms a!
cargo, celtando ias puertas en el presente caso, de manera caprichosa e liegal,
para gque el disciplinado "gjerza reremants 105 Derechos fundamentales ya

enunciados.

* Ahora . bien, mucho mas reorocihabis es el accionar del Dr. MARCOS JAHER
eARRA OVIEDO en su condicion de Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la
Superintendencia de Notgnado ¥ Regisuo ¥ Secretaro Técnice del Corisejo
Superior de la Carers Notarigl, quien actuando en contravia de todos los

derachos fundamerntales citados ¥ abrDGANUOsSe competencias gue le sen ajenas,

- premueve medianie el olico 0?&.1—2!321 de Agosto 24 de 2011, el no acatamianto

de una orden proferida gor ia Procursduris Ganeral de la Nacion, al manifestarie al
sefior Gobernador de ia Gugiira, 80 un acio orevancador y promotor de Jn fravde
& una resolucion judicial, que no pusdo s&l reintegrado al cargd pese a o decicion
tomada en mi favor por la Pro radusia, esgrimiendo para ello argumenios falaces,
como guiera que la sOICiy alevacda por @:Juez 56 Penal Municipal .con
Funciones de Garantias, de'fa ciudad de Bogota, es simplemenie contentiva de
una medida cauteial qua 85 iar de susnender jos efectos juridicos del registro da
una obrz literana, gue cicho 35 te paso izamés aporié al concurso parn obiener
ins. cinco puntos que se giorgaban por 1l circunsiancia, tal coms quedo
e propado dentro dal proceso discipiinsno que se m2 siguid, sin Gue se
pueda vaidamente congclulr, cOmeC smahade ¥ fraudulentamente  Conciuys st
funcionario de la Superintehdencia, que asa solicitud de la Jusz inciuy2 iz orden
de excivirme de laiista de eiagibles conformada medianie Acuardo 124 de 2005,

- N . 2 [
Srimero purque‘e!!a nc posse esa competencla, S_EQ'Jnda porgue resuite £iegido

pienamant
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luego de superal Un COMCLrso de meritos sin necesidad de aporiar obra literars
‘alguna, para que ahora sz pretenda restarme-de mi puntaje &nos cinco punics Guz
. jamads me fueron otorgados, tercero porgue una vez posesionado no ha habiio
decisién disciplinaria o acministrativa legalmente profarida que ordene {al evenio ©
‘mi separacion definitiva cel cargo, medianie una destitucion, por &l contrana lo que
axiste es un pronunciamienic tolaimenle 2 mi faver y que ahora pretends S&!
desconocido por parte de esie funcionaric, e! cual ademas promusve su Cesacan
oor parte dei Gobemador de la GuapTa. '

Finalmenie y poniendonos de pié ane & caso concreto, la accidn de wisie 25
procedente debido a que &/ perjulicic Jue afeg;abpadecerr I!fna las mnd:c.;m;isi g;
“eer (@) Cierfo @ inminente, puesto que NO s¢ debE 8 Conyelas © especulsciones,
gﬁm(a}f resulfade objstivo. d:::! eccionar del Dr. MARCOS JAHER FA_RRA I‘:}‘Ji }:JG
an su condicién de Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Superintenaencia o=
Notariaco y Regisio y Secrstaio Técnico cei LOnseo Supedor de la Carera
‘Notarial, consistente en prorover & desacalo a una providencis ce o
Procuraduria y al incumplmietio ge unas noimas kegales como io s0 f,i artjr;!_,fff;
143 de. la ley 960 de 197G, y & artfculo 158 de la Ley 734 a@ 2!-301-:,’ Codige
Disciplinario Unico; (b) grave, puesito qus estan en juego mis derechos
constitucionales fundameniaies, cuales son debido proceso y derecho de dafsnsy,
y ai trabajo, derechos gue sen de exirsma importancia deniro de! régimen
Hemocrdti-o colombiano y (¢} es de urgente aiencion, puests Gus es necasanc €
inaplazebis prevenir o MIFEgar SU oCUTENGa anfes que se provea el cargo an viruu
. al congurso que medianie ol Acuercs G0F1 de 2010, modificacc por el Acuerdo Uz
de 2011, se convorh pama Brovesi, antre ciros, el cargo del cual soy SU fiutar
lagitimo, como quisre Qus i ROMBrEMIBNIC ¥ nosesion no han Sidc Ceciarecss
nulos por i autoridad cormpeianie.

) t .
NERECHD AL DEBIDS PROCESC ADMINISTRATIVO

| os derecnos analizados, obligatorizmente deben interpretarse en su coniuiito, ya
gque con un solo acto de cuakguier zutoridad pueden afectarse a la vez varios
dérechos fundamentales, siendo & darecho 2! debido proceso administrsivo UNG
de los més vulnerados. Ha side consagrado en el articulo 25 de ia Corstitucion
Nacional, cuyo texto es el siguients: ' ‘ '

“Art. 28.- Bl debido proceso se aplicara a icda clase de actuaciones judicialas %
administrativas. ) :

Nadie pedra ser juzgade sinc corferme & leves preexstentes al acto que se iz
- imputa, ante juez o tribuna! competenie y oon ohservancia de la plenitud de i2s
formas propias de cada juicio. .
En materiza penal, ta ley permisiva o favorable, aun cuandc sea posiarior, s&
aplicaré dz preferencia a |a restrictiva © desiavorable. '

Toda persona se presume inccente misntras no se ta haya declarado
judiciaimente culpable. Guien sea sincicade Hama derecho a la defensa y & ia
asistencia de un abogade sscogide por él, o de oficio, durante ia invesiigacion y @
juzgamiento; a un debido. procesd niiblico sin dilaciones injustificadas; a presentar
prugbas v & controverlr les que 58 ailaguen en su contra; a jmpugnar a8 sentencia
condenatora, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hedwno. -

Es nula, de pleno derechc, ia prueba abtenidé con violacién del debido proceso”.

a
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- Enla senlencia T-061 de 2.002, la Coite Constitucional fija los siguienies criterios
con relacion a este derecho fundamenial

“La' Copstftucién Politice, en su articulo 29, prescribe que "e/ dabido proceso su -_ .

_ aplicara a foda clase de actuaciones judiciales y administrativas™ En virtud de (ol LS N
disposicion, se reconoce ef principic de legatidad como pilar fundamental en e I

* gjercicio de las funciones por parte de las autoridades judiciales y adminristrativas,

~ razon por la cual estan cbligadas a respelar las fonnas propias de cada uicio y a
. asegurarla afactividad de todas aquelias normas que permitan 2 los administrados _
_presentar, solicitar y conirovertr prusbas, y gue en tilfimas, garanticen el gjercicio 1
‘efectivo de! derecho de cefensa. | - L

De esta manera el debido procese s& define como la regutacion juridiza que de
mamers previa limita los poderes cel Estadoc y. establecs las gerantias  de
proteceién a los derechos e los administrados, de modo gue ninguna dz |as
actuacionzs de las autoridades pubiicas depsnda de su propic arbitrio, $ind GLe su
sncuantren sujetas a los procedimisnios sefizlades en {a ley. '

- A

“t

rn e ity o AR i et o i

o,

Al respecto, la Certe he detarmmnade qué “Comresponde a la nocion dz debido
v proceso, 8l gue se cumpie. con svegic a los procedimientos previamanic
disefados para preservar 1as garantias gue prdtegen los cerechos dz guiences
=stan involucrados en la respechva relacion o situacién juridica, cuando guisra gue
‘m autorigad judicial o administrative deba aniicar ta ley en el juzgamiento &2 un
mecho o una conducta concreta, lo ~:=l conduzca a la creacidn, MocHIicEton

extincién de un derecho ¢ i imoosicién de una cbligacién o sancion....

 PRn mzencla, el derecho al debido proceso tiene fa funcién de defsndar Y '
creservar el valor de 'a justica® reccnocide en el preambuto de iz Cara
~undamental, como una garantia ¢es ia conviventia social de los integranies de & ' j
comunicad nacional......” {Sentenca co14 de 1984 M.P. - Anionic Barrera oy

Carboneil}. _ I |

- Ahora bisn, el Yebido procass administrativo como derecho fundamental se T
manifiesta a través de un conjunte complejo de principios, regias y mandates que . "1
'3 ley e impone a ia Administracién para su ordenado funcionamiento {enire otrog,

; <o cestacan las disposicones previstas en el arliculo 209 de 12 Constitucion y en
ol el capitule | del Titulo | del C.C.A, referente a los principios generales de ias

actuaciones administrativas), por virtud de los cuales, s necesario notifizar a i0s
 administrados de las acluaciones Gue repercuian en sus derschos, otorgaries ia :
-oportunidad de expresar sus opiniones, y de presentar y solicitar las pruebas que oraoTy
‘cemuestren sus derechos. Actuaciones que, 2n iodos los casos, deben ajustarse a c e
~  la’ cbservancia plena de las disposiciones, los términos vy eiapas procesaies B

descritas en la ley. - _ SRR R
. . ! ! .. N ' % . -. ‘

Gage - w7

e T T

De esta manera, ‘el debido.proceso administrativo exige de la Administracién el A
scatamiento pleno de la Constitucidn y sy en el ejercicio de sus funciones T
(articutos 8°, 29 y 209 d2 la. Constitucion), so pena de desconocer los principios
‘gque reguian la aclividad -administraiva (igualdad, imparcialidad, publicidad, o
coniradiccién y moralidad), y de contera, vulnerar derechos fundamentales de
 guienes acceden o son vinculados & 13s actuaciones de la Administracion, y en S ii
aspecial e! derecho de acceso ala azministracicn de justiaa. N

CTITS

4si la Corle ha sostenido Jque: - I desconocimiento en cualguier forme clel o : '. é
serecho 2 debido proceso sn un Zmile sdminisiralivo, no sdlo quebranta los R
slementcs esenciales gue lo corforman, sinc que iguatments comporia JhLid _ ¥




o

-

DE : TRIBUNAL SUPERICR RICHACHA MO, DE FRX @ BISTZ7EST1

responsebiidad de las perscnas que pusden ser sujelos de una sancicn, la

vilneracis cho -

e‘f!‘ufarec:s*cfgg'agﬁ; U'E:'r:._,hu\ de acceso a /a admiristracion de justicis, de! cual son
ARSI A chngierse a la decision de 1a PP e M

- de sus servidores publicos comipetentss...” BAMINSHacion, pes condicl)

| l;;mtrs‘ar)tﬁuores argumerics y fundamentacionss' me permiten manifestar que In
clliacicn de las autoricades agui tuleladas no respetan el debido process v o
principios fundamentaies ds lz funcién publica, toda vez que ratar geh:,-:; c :\’:,’?f
einegro pese a que la iy o ordena y asi lo ha reconocido Iz ;:*gcur*':i.i!:;:&: o
auto del 22 de julio de 2071, es un despropésitc descomunal, ! igual que lo <5 ¢

-excluirme de {a lista de elegibles y desconocer mi Btularidad en ef cargo, por muric

del Conssic Superior Jde iz Carrera Notari :
NS : ce iz Larera Noiasial, con acluacicn 4
conirarias g derecho. Cnes amenddms v

DEL DEGIDO PROCESC Y EL PRINCIPIO DE PUBLICIDAD.

A la luz de las regulaciongs de la Carta Fundamental (ariicuios 28 y 2080 i
debido precesc sdminisiraiive imporne ia publicidad como prinasipio recior ¢ la:.
actuagcionas administralives sancionestonias {(aniculo 209 CP. y 3° C.C.A), de il
manera cue ta Adminisiracicn rasuita ebligada a poner en conocmienic o 54
cdestinatarios, todos agusliog actos sue supoingan una afeclacion de sy siuacion

.
)

juridica.

J

A este respecto, la Corie ha ternido la oportunidad de sefalar guel e
conocimignto de los aclss administralivos, gor parte del directamente afeciade, no
as .una formalidad que pusda ser Supide de cuakyuier manera, Sic un
presupucsio de eficacia de fa funcicn pablica edministrativa - articulo 262 C.F.- y
una condicion para la existencia de la democracia participaffva - Fredmiuvic,
articulps 19y 2° C.P-_" (Sentencia C-095 de 2001, M.P. Alvaro Tafor Gatvis),

Fn estos t&rminos, la Carta Politica axige c::_sando se trata de cefinir o derivar 1a
actuacion se surta respetando gl principio de la publicidad. Es decwr, las
autoridades administrativas resultan cbligadas a dar a conocer sus aciuacicres

mediante las “comunicaciones o noYificacionss’, que para el efecto piasme e
~ordenamianto juridico (articulo 32 C.C.A). )

De esia manera, en desarrollc del principic de publicidad, ia notificacicn de 188
degisionaa gue la’ Administracidn profiere en desarrolloc de un proceso ¥y Jue
~fecian !cs intereses ce ias paries, mds que pretender formalizar la comunicasion
del inicic, desarrollc o sgotamianio ce una actuacién, procura asegurar la
l=galidad de las deferminaciones adoptacas por aquélla, toda vez que al dar a
conocer sus actuaciones assgura el uso &lectivo de los derechcs de defensz, ce
contradiccion vy de impugnaciéon que el ordenan:lientn juridico consagra para {8
sroteccién de los intereses de ios administrados. . -

= cuanio a-este tema, la ‘Corte ha spstaridc de manera reiterada que: “. las
dacisiones gue adopte & asministracisn en cuya vittud se afecie a una 0 vanas
parsonas en concreto deben ser cisrta y oporunamente notificadas a ésias, tal

como lo disponen las normas iegales correspondientes...

 Desde =! punto de vista consfitucional importa defar en ciaro gue = norrﬁc_ai-ron,
entendida como &l conosimienta formal de! administrado o de quien es pane
interviniente en Un proceso judicial, sobre el qsfv?emda de las

agoptan por el juez < de los actos adiEnsda:

providencias gue s
tvos que lo afsctan, Lane pol

.
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generales, la ineficacia de la decisidn adoptadi por la Administacién, Sicndo
premsamantq lo que ocuriid coh el ahora senalado Acuerdo 003 del 24 c.o n'=::.r;-:~;
de. 2010 mediante el cuzl al parecer, se me excluyd de la lista de efegibles pE;ra !
carge de nptgrio, toda vez gue se expidid a mis espaldas, no se me notifico ni ¢&
me comunics, pese a que con el se afecta un derecho legal y previaments
adgumdo por mi y sin reflexionar y analizar que se me estaban resandoc o
guitandc cinco puntos por un concepio por & cual jamas me fueron otorgados,
_comoe guadd suficientemante explicads a ic largo de este texto vy como o dedlard y
 probo la Procuraduria en e! proceso gue se me siguid. ’

LA LUINICA ACCION EFECTIVA QUE PUEDE SUBSANAR ESTOS EVEMTOS BEE
LA ACCION DE TUTYELA toda vez gue consideradas las caracieristicas de!
- PERJUIC!O planteado ca ser cierto e inminente, grave y de urgenie atenc/on,
NO SE CUENTA CON OTRO MEDIC IDONED | tormando imperativo el uso da ia
ACCION DE TUTELA COMO MECANISMO TRAMSITORIO para impedir Guis 50
continve con la vulneracidn de los Derechos fundamentales impeirades en osie
escrito para su proteccion. :

Como se expresd anterivrmente, ne axiste otrs medio de defensa judicia! tode ver
aue el acuar de los funcionarios aca sefiaiades, son constivtivos de Vias de
heeho, acabando con el derecho fundamentai al TTabajo, Cebidd proceso de tajo v
con el derecho de defense y contradiccion, la presuncion de inocencia v & _
 posipilidad de controvertir y presentar pruebas, ademsas de .la posibiicad d= «
recursos la decision y adermas la imposibilidad de iniciar acciones administrativas, | '
Y& que las mismas no saspenden las deteminaciones tomacas, por o cual aon
inocuas, ineficacas e irreales.

VIAS GE HECHO

E! accionar procedimentai adopiado por el Dr. MARCOS JAHER PARRA OVIEDO
en su condicion de Jefe de iz OTGng Asescra Juridica de ia Supenntengencia ce
Notariado y Registro y Secreiarnio Ticnico del Consejo Superior de ia Lairera
Notarial, v por el Gobermader de ia Guajira, ye ampliamente descrto, para impeoir
mi reintegro, constituye en s mismo una evidenia CONFIGURACION MATERIAL

' DEL  CONCEPTG DE VIA DE HEGHC, produciendo un  PERJUICIO
RREMEDIABLE relacionadn cen mis DERECHOS FUNDAMENTALES Al
DERIDO PROCESO, ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, Ei
DEREGHO A LA DEFENSA y AL TRAEAJOQ, motivo por el cual se soiicita al
iuez constitucional que 1z proteccion de los mismos SEA INMEDIATA,

Segun reiterada jurisprudencia constitucional, el conceplo Que se mangja con
respecto 2 la nocidén de VIA TE HECHO orecisa ai respedo gue “una achuagion de
o autoridad publica _se ioma ep wuna viz _de hecho susceptible el controf
constitucional de la accion og wtela cuando Iz conducta del agente carece de
Faindamento objetivo, chedece a su sofe voluntad o capricho y tieng coino

consecuencia la viulneracion de jcs derachos fundamentales de ja persong”

T S T

Segun las explicaciones oresentadss se tiene que la imegularidad “grosera”, gue
se rienciona en este concepto esid Gada por una imegutaridad o lieg3hdac
“manifiesta” o “flagrante”, es decir que se fata de un caso en oue 5]
administracion incurre en una ilegalidad agravada o exagerads, ya sea porgue ne
enia pocer para actuar, O pPoigue tenisndolo  uftilizé  procedimianios
anifiesiaments  irreguiarss. St bien el CONSEJO SUPERIOR DE LA
CARRERA NO,ARIAL es ia entidad encargada de regular Io concerniente a toGo

o relativo con [a carrera ~otarial, incluida la Tacultad de convocar 2 CONCUrsos pais

S
PRI T
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" naturales de impugnaric son agotar 12 via gubemativa {en los eventos que hay
lugar a ello) y acudir enie ja jurisdiccion de lo contencioso administralivo oo
fundamenic en las causales de nuiidad descritas en el arliculo 84 dal C.O.A
comunes a todos los acios administrativos, posibilidades qus exciuyen ¢ giercicio
de g accién de tutela. ' L

Sin embargo, en las hipdiesis en gue & acio administrativo estuvo pre
iregularidades que impidieron & parlicular gfectade por la decision naser Usa
~ e ol e - -

los mecanismos procadantss, iz accion de wtela se erige en el
enderezar la situacion.
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- En oiras balabras; sismpre que los carges de viclacion del debido process
tengan gue ver con censuras da iggaiidad conitra los argumentos oo oo .
sxpuesios por & adminisradcsn en e acio cnrrespandianie. $iNo, LN
ireguiaridades gue presuntamernie nnpesibiiiaren al pericular a qontragecw‘ I &

- decision e intervencidn Jei juez de wiela es viiica para verilicar tal circunsiandia.

Al e T T TR

ta Corte Constitucional expuso el mismo criterio en un asunto 2n jue
precisaments  fue demandada la DlAN: "Las acciones contengqa«:@s ‘

W’ : contempiadas en la ley son un medio d= contol jurisdiccional t_ie =] ac:livad_ad
adminisirativa y estdn provisias para juzgssr, previa solicituid Ze! inferesaco, 'as

distintas controversias cue emanen cel fjercicic de esa actividad y efecivar &

revision da legalidad de ics agios aiministralivos que 58 proiisran. Pero, a pesar

de o anizrior, la Corporasién ha sostznide que la realidad forma! de iales rmedios

de defemsa, no implica por si mismo oue la tutela deba ser deciarada

improcedanis.

"Con ells np se busca que 2! juez ¢: tutela zsuma la competencia dal ordinaic ©
io sustituya, entrandc & resciver de fondo sl asunto litigiosa planteade, sinc gy
ofrecer a; titular del derecho un medic expedito y eficaz para evitar un daio
respectc del cual la decisién judicial definitiva Hegaria demasiadoc tards v
apenas haria posible un resarcimisnto "z posteriori”; es. decir, sobre ia base o

_de un hecho cumplida. _ . | |
E - L

- "Debe e jtiez de tutela, fundado en iz prevalencia del deracho sustancial, veriiicar
:7  .en cada caso si el otro mecanismo de defensa resulta idoneo y eficdz para la
- proteccién del derecho dal Gue se trais, pues en caso de que ese medio careciere
| de dichas caracteristicas, deberd conceder ¢l amparo de dos maneras distinias,
_dependiendo de la sitcacidnde que setais {..) - '

e L T

“Se advicrie, entonces, 2n este caso Ia vuineracion de un derecho fundamenta!
que hace procedenie la idsla. A pesar de la existencia de otre medib ce dafensa -
ia accidon de nulidad y reswablecimiznic dei derecho- éste no resulta eficaz para la
proteccidon dei derecho da! gque s2 trata

)

'Ademas, sila peticionaria zcude directamente a la-junsdiecidn de lo contencicso
- adminisiralive, la administrasidn no tendria !a oporiunidad de revisar su propio
acto. Téngase en cuenta gue los recursos no se instituyercn tnicamente a favor
de ios administrados sino también de la admmistracion con e! fin de gue esta
tenga oportunidad-de revisar y, si es del casc, comegir su propia actuacion. {.. .).

o e W man s

Por.lo cual una actuacidn administrztiva qua no haya sido previamente notificada,
ne sélo desconoce el prngipio de publicidad sinc iambién los derechos & debide
proceso, o la deiensa y a la contradiccion, causando como efacto, en términos
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fundla rmento Espec:iﬁ_cq ‘a gzrantia dsi derecho de defensa, cspecto csohicizl dui
debido proceso, ex:gfbie en fodas las acluacicnes Jugiciaizs y adriitisirallnis
como lo impone el articLlo 25 de ja Tarda. . |

. nptsﬂ;e-;cmn en debica forma asegura que la persona & quien GONMCERriTe Ll
determinacion se halla enterada de su sentido y define simulianeamente -con
fecha cierta- en qué mornento ha tenido lugar la transmision ofictal de la respactiva
informacion. Se asegura, entonces, no soiamente que, conocida @ dscisicn - do
gue se trata, podré el afectado hacer usc de los medios juridicamente 108rne03
para |z salvaguarda de sus interesss, sinc Gue se preserva la continuidad de!
iramite judicial o administrativo correspondiente, pues la fecha de la notificacion
define los términos preclusives dentro de los cuales podra el notificado ejocuinr [0S
- &clos a su Cargo. Resulian, sor tanio, realizadcs el valor de la segurided juridica vy .
los princinios procasales de celeridac y econcmia... ) .

»...La falta probada de nclificadion, en especial la de aguellos actos 0 provicancing
gue tocan con derechos de gquisnss partcipan en el proceso o ciuzlion
repercuie necesariamerie en las posibilidades de defensa de talgs personns v
perturba en aito grado ei cursse normat .2 ‘05 procedimientos, dando {ugar por =i,
an algunos casos, ala rulicad de io achiado, v en otros a la insficacia o caranin
de efectos juridicos de ips actos cue han debido ser materia de 1a nclificawiin,
 Todo depende de las ncimes legales aplicabies, segim la clase de trarmiie...

-
]

_ De todas maneras, d2 125 exigencias constitucionales del debido procgso s¢
deriva gue ni los jusces ni 2 sdminisraddn pibiica pueden acicar de ¢zpa:da
C 3

- v

los irteresados, ni funda: sus declsicres sTor3 iz base de la igmorancia d2 =il
torne a los decisicnes gue adoptan...”.

PRI

=l Consejo de Estads en radicacitn: 080012331000200650075301 csi 30 de
maizo del 2008, conssjera ponents, Maria Nohemi Hermandez Pinzén,
Manifesid: El inciso prinero del articulo 26 de la Constitucion Politica senala que!
'El debido procese se aplicard a oca clzse de aciuaciones judiciaies
administ-ativas. " ' I

Dicha premisa se traduce en 1a-oblicasidn sue tienen {as a«oridades iudiciales v
—dministretivas de adsiantar (a5 acmacionss que son de su competencia Con
sujecion a los procedimientos que las raguian. ' - PURAT

Particuiarmente. el debicd proceso’ acministstivo ha sido definido por 2
jurisprudencia como el comjunto complsjo de condiciones que e impone lz lay a la
administracion, materializado e ef cumpilmiento de una secyencia de actos por Dok
parte de ‘a autoridad aeministrative™, qus fene por objeto (i} limitar los poderas LT
estatales en tanto ajusiz la actuacicn: de oS sarvidores publices al crdenamiento B
juridice, (i} resguardar e! derecho a la seguridad juridica y {iii} respetar & cderecho
de contradiccidn de los particulares inlarvinienies.,

©or consiguiente, el debido proceso estd intimamente figado con otras garantias
constitucionales come el acceso a =2 administracién de justicia y el derechoc ce
defensa gque se iraducen, a su vez, en la posibilidad de ejercer los reclrsos .
administrativos y judicizies disefirtos pam mpugnar las decisiones de las
“entidades publicas. : , S

" Es por ésia razn que cuando e} descenocimiento de tales derechos se materializa

"en un acto gue resuito da un samite zdelaniado ante la administracion, las formas
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%RTI_CULD 29. El debido proceso so aplicard a toda clase de actuaciusics
Jjudiciales v adminisirativas.

Nadie podia ser juzgado sinc conforms 2 layes preexistentes al acio Gug s o
imputa, ante juez o tribunal compeiente y con observancia de {a plenitud ge iz
formas proplas de cada juicic. '

= materia penal, la ley permisive 0 faverable, aun cuando sea postcrior, se
aplicara cde preferencia g 13 rastricliva & desfavorable. g |

legales y de.fa doctrina constituciona! consignadas en el presente sl
los derechos consitucionzles fndameniaies al debido proceso ¥y aCCes

presuncion de inocencia, al travaje, 2 la igualdad, y en tal santide le sclici

V1. FRETENSIONES

Con base en las rezonas de hacho y las consideraciones constiucicnalas,
artto

solicito respetuosamenis al Jusz Constitucional, accedet a la proteccion d

Pl ]

06y O G

sfective a la administracion de justicia invocados, el derecho de defensz, |

1
Orcenar al Gobernador de la Guara oroceda . de mansra inmadiala &
reintegrarme al catgo de No@Enw Unics de Bamancas La Gugjira, del t:_f:fa!.
soy tituiar, de lgual manerz ~rdenar a Dr. MARCOS JAHER PARN~
OViEDO en su condicion de Jefe de la Oficina Asesoia Juridicz de la

- Superintendencia te Notanadc y Registre y Secretarnio T2cnico gel Consgjs

Superior de la Carrera Motanisl, 0 a guien haga sus veces apsiensrs dz
imoedir mi reintegro &l cargo ¥ e premover el desacato de la providena::

-

disciplinaria dictada en mi favor y de i85 nomas iegates sobre ei reintesro

solicitado. _
Reguerr a la Superintendencia ce Notariado y Registro, Consejc Supetior

‘de 'a Carrera Neiarial, pera cus en caso de continuar con el LONCUrso

convecado mediants ! ACUERDO 0011 DE 2610, MODIFICADO FOR EL
ACUERDQ 02 DE 2011, iespeie los derechos ‘constitucionales, antes
mencianados y por lo tanto se exciuya del mismo el carge de Notario Unico

. de Barrancas La Quajira, por estar el mismo provisto en propiedac.
| as demas gue se consideren pertinentes pasa la proteccion y. amparo de

2
C vy

- 'mis derechos fundamentaies.

4.

T

Se COMPULSEN SCPIAS a 'a Procuraduria, ia Fiscalia y demas 0rganos

~de control competerites para que S8 inicien z2s investigaciones respectivas,

Vil. PRUEBAS

Ruego & jLe? constitucicnal que con & fin de observer y esisblecer la amenaza V

'-1-—!

violacior e mis derechas fundzmarnisies se sirva tener en cuanta las siguienias
pruebas:

Conia del auto de spertura de investigacién No.334 dei 6 de abril de 2010
Copia de los aparies pertineniss del Auto del 22 de julio de 2011, proferico

.- por la Procuraduria Delegada cara ia Vigilahda Judicial v 1a Policiz Judicial,

mediante el cual se erdend fa terminacicn y archivo dai procedimienio

- s2guido en mi conva.

Copia del Oficio 1113 de fz~ha 3 de agosto de 2011, dingico & ia
Superiniendente [ slegada psra el Notariado.

Copia del Giicio 1114 defecna 3 de agosto de 2011, dirigico at Gobernagor
de ia Guajira.

»

L

*
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-

proveer las vacantes, y el Gobernador es la Autoridad nominadora, dicha facultac

no pueds ser usada comp patente de corze legitimadora de decisiones irreflexivas,
. que vulneren derechos fundamentales y ocasicnen pefjuicios a los interexes go los

servidores publicos someticcs a su imperc., :

~ E| acgionar de |os funcionarios sehalados s arbitraric y caprichcse, &n 1z
- medida que en que Se aigjan de mansara comsciente y deliberada de los DANCIDIOS
reciores de ia ley discipiinana y de la funcidn piblica, en especial EL DESIDG S
PROCESQO, EFECTO GENERAL INMEDIATO DE LAS NORMAS PROCESALES, v
PRESUNCION DE INOCERNCIA, DERECHO A LA DEFENSA, IGUALDAD, : .
IMPARCIALIDAD, PUELIGIDAD, CONTRADICCION Y MORALIDAD dus

' evitaran ia violacién de los derechos fundamentares conculcados.

”

15. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Loz 2, 3 Literal a) del Paclo Iniernacicnat de

[

Fundamento esta tuigla en & aricuic E6de @ C P, ylos Decyetos 2591 de 1691,

=06 de 1892. Iguaimente &n 03 arti _ : ‘
Derechos Civiles y Politess ¥ 25 4= lg Convencidn Americana de Dersacnhos

w Humanos.

. MEDIDA PROVISIONAL

De conformidad con lo estpulade en e articulo 7 del Decreio 2581 d= 1991
solicito s2 conceda ia siguiente MEDIDA PROVISIONAL 2 fin de amparad et
citados cdereches fundamenisies, stapdiendo la URGENCIA, INMINENSIS E
IRREMEDIABILIDAD DEL DARG cocasicnado por el aciuar reguiar cad
AARCOS JAHER PARRA OVIEDE en su condicon de Jefe de [z Oficing Szese
Juridica de ia Superinierndencia de Koteniado v Registro ¥ Secretanio Tacnics

Consejo Superior de la Carrera Noterial: =

2.8
oy

. LA. INAPLICACION INMEDIATA v TEMPORAL DEL COMCURSO

. CONVOCADO MEDIANTE ACUERDO 0011 DE 2610, MODIFICADO POR EL
ACUERDO 02 DE 2011, EN LO CONCERNIENTE AL CARGO DE MOTARIO.
UNICO DE EARRANCAS, LA GUAJIRA. | |

- V. NORMAS CONSTITUCIONALES VULNERADAS BRI

Articuls 13°.-Todas las Dersoinas nacen libres e iguales ante la ley, recibirania
misma proieccion y trato de las aut ridades y gozaran de los mismos derachos,
ibsrtades y oportunidades sin ninguna discriminacion por razones de $eXo,

reiza, origen nacional o famitiar, lengue, religion, opinidn politica o filosefica.

Ef Estado sromovera las condiciones para que la igualdad sea real v efzctiva
 y adoptars medidas en favor de grupos discriminados o Mmarginados.

[

E! Estado protegerd espscialmente 2 acuellas personas que por su condicion L
econbmica, fisica o menial se encuentten en circunstancia de debitidad manifiesta A
v sancicnara los abusos o maltratos que contra'slias se cometan.

ARTICUL'{J 25. El trabajd es un derecho y una obligacidn secial y goza, en todas

- sus modalidades, de la especial proteccion del Estado. Toda persona tiene
gerecho & un irabajo en condiciones dignas y justas.
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- Copia del Oficio SDN No.112C de féahé‘.’.-'-‘-lde abril de 2010. dirigido a! _
Gobernador de la Guajira. | ]

- Cop%a del Decre:;tq‘No. 051 de 2010 del Gciﬁmdor,de la Guajira. -
- Copla de la pelicién elzvada antz &l Gobemador de la Guajira por parel del

. Dr. Carlos Daza Diaz. - o C .

[

. Copia del Oficic de fecha 14 de Septizmbre de 2011, suscrito por el
Gebernador de la Guajira. B |
- Copia del Oficio OAJ-2021 de fecha 24 de agosio de 2011, suscrito por gl
Dr. MARCOS JAHER PARRA CVIEDQ. o
- Copia del Auto de techa 8 de 2gosto de 2011, de la Procyraduria Delegada
. para La Vigilancia Judicial y Policka Judicial. . . *
- Copia del Acuerdo-No. D03 d&! 24 de marzo de 2010 dei Consejo Supegrior
. dela Carrera Notarial. _ o - o '
.. Copia del Acta de sudiencia de Marze © de 2010 del Juzgado &6 de Corirvl
. de Garantias de Begeta. - . : |

Viti. COMPETENCIA

Es competente la Sala Penal del Tnbunal Saperior de Richacha por la naturaleza
constitucionat del asunto y por tener jurisdiccicn en el lugar de ocurrencia de la
amenaza y vulneracién de los derechos fundamentales mvocados. conforme al Art
.37 del Decrsto 2591 de 1921. £n especial ¥ segin regla de competencia y reparto
contenida en el articulo 1° det decrete 1382 de 2000, por la naturaleza naciona! del
Conssjo Superior de la Carrera Notarz:. e SRS |

7ot " o
""'L,_ - . \,h -

‘u

B4 SURAMENTO T
Bajo la gravedad de iuraménto, manifiesto que nc he instaurado otra tutela con
fundamentc en los mismes hachos Y dorachos matefia de esta accion ssgun el Ot

37 del Decreto 2591 de 1251, _

M. ANEXOE
& presente accicn de Tuigla para gl archivo, v las documentales

Copia de | | _ :
relacionadas con el acépiie de priebas.

-1, NOTIFICACIONES

41 sefior Gobernador ds le Gugjira en 1a salte 1 No. 6-05 de esta ciudad.

Al Conseio Superior de 1a Carrara Notarial en la calle 26 M. 1349 Inte. 2C1 ce &
ciudad de Bogota. ' ,

. para notificaciones de 12 pane T 2alante, faver envial Eorrespondencne a la
siguiente direccion: calig 13 No. 6-20. c= Barancas, Lz Guajra.

Cordialmente,

Lo B

.|..q:’\' :




